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[Introducao]
Biodiversidade gﬂ Potencial Produtivo do Solo

» Atual perda acelerada de espécies

 Sinteses do conhecimento qé
urgentes para informar iminente A
criacao da Plataforma
Internacional de Biodiversidade e curto Meio-longo
Servicos Ecossistémicos (IPBES) prazo prazo
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(Bai et al. 2008)

* Diversas dependéncias indiretas via
funcoes regulatodrias do potencial
produtivo de solos
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en.wikipedia.orgs e 7 % Baietal. (2008) Global assessment of land
degradation & improvement. ISRIC, Wageningen.



Hipotese

Existe conhecimento consistente de que a riqueza
de espécies aumenta o potencial produtivo de solos
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Consisténcia do conhecimento cientifico sintetizado:

Sinteses quantitativas de muitos estudos independentes (meta-
analises) para cada efeito (flecha) hipotetizado em Web of Science



Sintese da Evidéncia:
Integracao conceitual de todas meta-analises publicadas
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Meta-analises incorporadas na sintese

Mixture vs. monoculture forest
plantation
Mixture vs. monoculture forest
plantation

Plant diversity levels
Rotation/intercrop vs. monoculture

Aboveground

S Rotation/intercrop vs. monoculture
species richness
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Mixed plantations versus monocultures

Mixed plantations versus monocultures

Mixed plantations versus monocultures

Belowground o
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N = number of individual data points in meta-analyses;
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categor categor

Richards et al. 2010 Tree Physiol. 30:1192-1208

Richards et al. 2010 Tree Physiol. 30:1192-1208
Quijas et al. 2010 Basic Appl Ecol 11:582-593

Sileshi et al. 2008 Plant Soil 307:1-19
Sileshi et al. 2008 Plant Soil 307:1-19
Sileshi et al. 2008 Plant Soil 307:1-19

Piotto 2008 For Ecol Manage

Piotto 2008 For Ecol Manage

Forrester et al. 2006 For Ecol Manage 233:211-230

Hoeksema et al. 2010 Ecol. Lett. 13: 394—-407

Jaggard et al. 2009 J Agric. Sci. 147:287-301
Gardner & Drinkwater 2009 Ecol. Appl. 19:2167-2184

Denno et al. 2008 J. Nematol. 40:61-72
Kaschuk et al. 2010 Soil Biol. Biochem.

n.a. = not given by source
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Conclusoes

Evidéncia de efeitos consistentes positivos da
rigueza de espécies sobre o potencial produtivo

de solos existe:
- principalmente para mecanismos via nutricao

vegetal, e
- marginalmente para mecanismos via saude
vegetal e matéria organica.

A consisténcia da evidéncia via outros
mecanismos nao foi avaliada ainda
(p.ex. relacdes hidricas, soporte fisico)
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